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Evolution de la population au Grand-Duché
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% d’étrangers:

de 13.2% en 1961 a 46.7% en 2016.
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Evolution du pourcentage d’étrangers
par commune entre 2001 et 2011
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Pourcentage d’étrangers par commune en 2016
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Croisement des variables du taux d’étrangers et des revenus
(par rapport aux moyennes nationales)

Feref} ix de Luxem| rgeoi:
Troisvierges taux de Luxembourgeois

Weiswampach +
o H - Revenus < moyenne Revenus > moyenne
S einerscnel nationale et tauxde | nationale et taux de
2 o Luxembourgeois > a Luxembourgeois > a
lervaux . q
£ la moyenne nationale | la moyenne nationale
Munshausen °°>{
. £
. Hosingen 5 -
E“h‘"e"?}\,\ 3 Revenus > moyenne
Kiischpelt egnsthum nationale et taux de
- ‘ \ Luxembourgeois < a
e Putscheid ¥\ la moyenne nationale
-~ ) Hoscheid
Goesdorf 1 \landen
Lac de la Haute Stre -
Bourscheid
E - ! ! Tandel valeur moyenne
_Boulaide Neunhau " »
b Erpeld
- Diekirch
Feulen Bettendorf
Grosbous
Rambrouch i Mertzi =
Wal 8 Sehicren Ermsdol
Berdorf N
i Colmar-Ber
préizerdaul  Vichten' € Nommern -
—-— Bissen aldbillig
Ell Consdorf ResoCr
Redange )
Usemangseoevange Mersch  Fischbach Heffingen B Mompach
Beckerich  Saeul
Li i Manternach
Tuntange intgen Junglinster Biwer Mertert
Septfontaines Lorentzweiler
Hobscheid
e Steinsel Betzdorf
Koerich € e"Kopstal . Greveniffacher
Walferdange Niederanven Flaxweiler
Steinfort
Strassen
Mamer huttrani
ame S Sandwellersc Ny
Garnich /LGl Lenningen
Clemency Bertrange
- Dippach G Stadtbr
Hesperange
Bascharage Leudelange Waldbredimus N
Reckange-sur-Mess Bous
Weiler-la-Tour .
Roeser Dalheim y-C
anem\Viondercange
Bettembourg . Mondorf \y/e i
ifflange Frjsange Mellenstel
Burmerange
Kayl
u Dudelang Schengen

R melang—er

9 v Carte réalisée par: Annick Jacobs
N Source: La cohésion territoriale au Luxembourg: quels enjeux? (CEPS/INSTEAD 2013)
© Cefis

revenus



Analyse des comportements résidentiels selon la nationalité
croisée avec celle des revenus

- dynamiques trés nettes de différenciation spatiale apparaissent
- 4 types d’espaces:

(M Llagglomération de la capitale, plus aisée que la moyenne
nationale, est largement internationalisée et comporte,
proportionnellement, une part plus importante d’étrangers
qgue le reste du pays

(2 La couronne périurbaine autour de I'agglomération de
Luxembourg-Ville est un espace résidentiel privilégié des
Luxembourgeois aisés

@) Les villes secondaires, plutdt défavorisées, accueillent une
part importante d’étrangers

(4 La part des Luxembourgeois reste supérieure au reste du
pays dans les campagnes éloignées



Taux d’accroissement de la population étrangére (en %)
dans les quartiers de 2000 a 2014

Hollerich

Bonnevoie-Sud

Evolution en %

!| X 2100%

!| [75% a 100% [
] [50%a75%
| [77%a50%[

Moyenne VdL: 69,4%
Min.: 7,7% (Pulvermuehl)
Max.: 216,7% (Cents)

Source des données: Bureau de la Population (VdL - 12/2014)
Source cartographique: Administration des Services du Géometre
© Cefis

csfis




Arrivées a Luxembourg-Ville en 2014

« 11.826 arrivées sont comptabilisées au 31/12/2014

Soit 11% de la population totale de la Ville

88% des arrivées sont a imputer aux ressortissants de nationalité
étrangere (dont 71% aux citoyens UE et 17% aux ressortissants de
pays tiers

Principaux groupes nationaux parmi les nouveaux arrivants sont en

regle générale identiques aux groupes numériguement les plus
importants d’ores et déja établi sur le territoire de la Ville

Proportion d'étrangers au 31/12/2014: 68,9%



Qu’est ce qui influence la répartition de la population ?

(D Le relief accidenté, la topographie de la ville
@ Les catégories socioprofessionnelles et les revenus

3 Caractéristiques ethnico-culturelles




Pourcentage d'étrangers
dans les 24 quartiers administratifs
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La ville, théatre de processus d’agrégation et de ségrégation

Mouvements migratoires
résidentiels




Répartition spatiale des personnes
selon leur catégorie socio-professionnelle en 2011
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Différents groupes de population
dans les 24 quartiers administratifs
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Conclusions et défis

* Luxembourg = pays d'immigration (hautement) qualifiée et pas (peu)
qualifiée
« Différenciations socio-spatiales (socio-culturelles et socio-économiques) :
— alintérieur du pays,
— milieu urbain-rural,
— entre villes
— al'intérieur des Villes, a I’échelle des quartiers, cités, patés de maisons

* Luxembourg-ville : soumise a des changements structurels importants sans
pour autant changer son caractere partiellement ségrégué (ségrégation
choisie ou subie)

* En schématisant, les Luxembourgeois sont de plus en plus nombreux a
quitter la capitale tandis que les étrangers sont de plus en plus nombreux a
la regagner

* La population de la capitale se caractérise par son taux élevé d’étrangers
ainsi que par la présence d’'une main d’ceuvre segmenté

- 'espace de la Ville va-t-il devenir de plus en plus polarisé?
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Conclusions et défis

Quels moyens des pouvoirs nationaux et locaux pour endiguer le
risque de ségrégation socio-spatiale et favoriser la mixité socio-
culturelle?

Peut-on fabriquer de la mixité socio-culturelle a travers |'offre de
logements?

Quels outils pour

— une observation réguliere de I'évolution de la population a I'’échelle des quartiers et
d’unités de taille plus réduite....?

— mieux connaitre les raisons et les motifs des mouvements résidentiels?



